TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL
ACORDAO

EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL N° 37-56.2011.6.06.0037 — CLLASSE 32 —~ CAUCAIA -

CEARA

Relator: Ministro Henrique Neves da Silva
Embargante: Enéas Campos Goes
Advogados: Leonardo Henrique de Cavalcante Carvalho e outros

Embargos de declaragdo. Vicios. Inexisténcia.
Rediscussao. Impossibilidade.

1. Nao ha omissdo quanto ao argumento de que deveria
ter sido observado o art. 12 da Res.-TSE n°® 23.117, bem
como considerados os documentos apresentados no
cumprimento da diligéncia prevista no referido dispositivo,
pois ficou expressamente consignado no acérdéo
embargado que o art. 12 da Res.-TSE n° 23.117 trata tao
somente da notificagdo do filiado e dos partidos politicos
para prestagdo de esclarecimentos apés ter sido
detectada a duplicidade de filiagbes, e ndo afasta a
responsabilidade de comunicagdo da nova filiagao ao
partido anterior e a Justica Eleitoral, que, segundo a
jurisprudéncia desta Corte, & exclusiva do filiado.

2. E incabivel a juntada de documentos apés a

interposicao do recurso especial e em sede de embargos
de declaragdo. Precedentes.

Embargos rejeitados.

Acordam os ministros do Tribunal Superior Eleitoral, por

unanimidade, em rejeitar os embargos de declaragao, nos termos do voto do

“relator.

MINIS OHENRTSUENEVESDA ILVA - RELATOR
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO HENRIQUE NEVES DA SILVA:
Senhora Presidente, Enéas Campos Goées opbs embargos de declaragio
(fls. 739-756), com pedido de efeitos infringentes, contra acérddo desta Corte
que negou provimento a agravo regimental e confirmou a negativa de
seguimento do recurso especial interposto contra o acérddo do Tribunal
Regional Eleitoral do Ceara que manteve o cancelamento de sua filiagédo
partidaria, em razéo da duplicidade de filiagao a partido politico.

Eis a ementa do acérddo embargado (fl. 724):

Filiagdo partidaria. Duplicidade.

1. A jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral é no sentido de
que e o afastamento da duplicidade de filiagdo somente é possivel
quando ha prova de comunicag§o da nova filiagdo a Justiga Eleitoral
e a antiga agremiagéo antes do envio das listas de que trata o art. 19
da Lei n® 9.096/95. Precedentes.

2. A responsabilidade de comunicagdo da nova filiagdo ao partido
anterior e a Justiga Eleitoral é exclusiva do filiado.

Agravo regimental a que se nega provimento.
O embargante alega, em suma, que:

a) houve violagédo ao art. 275 do Cadigo Eleitoral, na medida

em que nado se esclareceu se o procedimento previsto no

art. 12 da Res.-TSE n° 23.117 foi cumprido, com vistas a
legitima aplicacdo do art. 22, paragrafo anico, da
Lei n® 9.096/95;

b) nédo pretende novo julgamento, nem reexame de fatos,
mas apenas esclarecimento sobre questdo eminentemente
juridica, uma vez que a Res.-TSE n° 23.117 foi editada, nos
termos do art. 23, IX, do Cédigo Eleitoral, para dispor sobre o
- £.rito a ser observado pela Justiga Eleitoral-nes procedimentos

de filiagao partidaria e respectivo cancelamento;
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c) em face do carater complementar da Res.-TSE n°® 23.117,

em relagéo a Lei n® 9.096/95, ao se constatar a inobservancia

deste diploma legal, n&o fica afastado o direito do filiado e do
partido politico de serem oficiados para prestar
esclarecimentos quanto a existéncia ou ndo de dupla filiagéao

partidaria, nos prazos regulamentares;

d) ao ser notificado pela Justica Eleitoral quanto a existéncia
da dupla filiagéo, teria informado, em 3.11.2011, sua prévia
saida do PMN e seu desejo de permanecer filiado ao PTC,
conforme delineado no acérdao regional, razdo pela qual é
possivel a requalificagéo juridica da prova nesta instancia;

e) o art. 19, § 2° da Lei n® 9.096/95 seria aplicavel na
especie, pois a Res.-TSE n° 23.117 inovou ao impor a
notificacdo do filiado e do partido politico, para prestar
esclarecimentos, atribuindo, portanto, responsabilidade a
ambos. Ademais, ap6s a implantagdo do sistema Filiaweb, os

partidos politicos assumiram total controle dos cadastros;

f) teria feito o possivel para comprovar, a tempo razoavel, a
sua desfiliacado do PMN, inclusive por meio de declaragdo do
novo presidente partidario, haja vista a auséncia do dirigente

anterior;

i 4@&"5?
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g) se ha possibilidade de a filiacao ser suprida por outras
provas, nos termos da Sumula TSE n° 20, a desfiliacao

também poderia ser comprovada por outros meios probatérios,

como as declaragbes, requerimentos de desfiliacado e
comunicagbes acostados aos autos, a teor do Recurso
Eleitoral n® 911, Acérdao n° 998, rel. Rosana Noya Alves
Weibel Kaufmann, PSESS em 10.8.2004;

h) a divergéncia jurisprddencial teria sido provada nos termos® =

da Stmula 291 do STF.

Requer “sejam supridas as divergéncias apontadas, contidas
no Acérdio dos autos agravados, emprestando-o efeito infringente para, po%
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~conseguinte, reconhecer a filiagdo partidéria realmente efetivada peio
Embargante” (fl. 766).

Por Peticdo Protocolada sob o n® 19.641/2013 (fls. 789-792),
apresenta relagéo de filiados obtida perante a Justica Eleitoral em 7.8.2013
(fls. 791-792), que comprovaria o cancelamento de sua filiagdo ao PMN desde
o dia 3.9.2007, razédo pela qual ‘requer sejam julgados procedentes os
Embargos apresentados, sendo esta em aditamento ao mesmo, declarando-se
a unica filiagdo do Embargante, qual seja, ao PTC — Partido Trabalhista
Cristdo” (fl. 789). Por fim, requer que todas as intimagdes sejam feitas
unicamente em nome dos advogados Edson Manuel Feij6 Guimardes e

Manuella de Mesquita Guimaraes.

E o relatério.

VOTO

O SENHOR MINISTRO HENRIQUE NEVES DA SILVA
(relator): Senhora Presidente, os embargos de declaragdo sdo tempestivos.
O acérdao foi publicado no Didrio da Justiga Eletrénico de 10.6.2013
(segunda-feira), conforme certidado a fl. 737. Os aclaratérios foram opostos em

13.6.2013 (fl. 739), por advogado habilitado nos autos (procuragao a fl. 558 e

substabelecimento a fl. 716).

O 'embargante aduz omissdo quanto a alegacdo de que,
embora a Lei n° 9.096/95 estabeleca regras especificas quanto a filiagao
partidaria, deveria ter sido observado o art. 12 da Res.-TSE n° 23.117, que
prevé seja expedida notificagdo para o filiado e para o partido politico, a fim de
que se mahifestem sobre a duplicidade de filiagdes, sem a qual nao se podera

declararasua nulldade e e S

~E 7‘“'- | Defende que tambem houve wolagao ao art 275 do Codlgo

Eleitoral, em razdo de o TRE/CE néo ter acolhido como prova da comunicagao

.\s‘..r. aom
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as informagdes prestadas perante a Justica Eleitoral em cumprimento a
diligéncia prevista no art. 12 da Res.-TSE n° 23.117.

Entretanto, este Tribunal se pronunciou especificamente sobre

tais alegagoes, conforme se verifica do seguinte trecho do acérddo embargado

(fls. 732-735);

O agravante reitera a alegagdo de violagdo ao art. 275 do Cédigo
Eleitoral, sob o argumento de que o Tribunal de origem n&o se
manifestou sobre a possibilidade de a diligéncia prevista no art. 12
da Res.-TSE n° 23.117 suprir a auséncia da comunicagdo prevista
no art. 22 da Lei n° 9.096/95, tampouco sobre o desrespeito a
Sumula n° 20 deste Tribunal.

A esse respeito, afirmei na decisdo agravada que o Tribunal de
origem enfrenfou os temas alegados como omissos, consoante
frecho que destaquei: “tencionam, na realidade, novo
pronunciamento colegiado acerca das questbes processadas e
julgadas, o que é invidvel em sede de embargos de declaragéo”

(fl. 583).

Com efeito, o agravante argumenta que apresentou esclarecimentos
acerca da comprovagdo da regularidade de sua desfiliagdo, nos
termos do art. 12 da Res.-TSE n° 23.117, razdo pela qual néo
poderia ter sido declarada a nulidade de ambas as suas filiagbes.

Todavia, ainda que ele, em resposta a notificagdo da Justiga Eleitoral
e nos termos do § 3° do art. 12 da Res.-TSE n° 23.117, tenha
informado que em 3.11.2011 ja havia saido do PMN e manifestado
seu desejo de permanecer filiado ao PTC, o Tribunal de origem
afirmou que néo foi cumprido o art. 22 da Lei n°® 9.096/95, pois, ao se
filiar ao PMN, ele ndo comunicou devidamente o fato ao partido e a
Justiga Eleitoral, ficando configurada a duplicidade de filiagbes.

Também nédo ha omisséo quanto & alegada violagdo a Sumula n° 20
do TSE, pois o TRE/CE afirmou expressamente que, “ainda que se

admita a prova da desfiliagdo por outros meios, nenhum desses
elementos de provas restaram produzidos pelos embargantes”

(fl. 580).

O agravante defende, ainda, que o TRE/CE deveria ter se
manifestado acerca da alegagdo de que a responsabilidade pela
comunicagédo da desfiliagdo ndo é apenas do filiado, mas também do
partido politico, em razdo do disposto no art. 12, § 1°, da Res.-TSE
n°®23.117.

N&o ha a alegada omisséo, pois a Corte de origem, no julgamento

dos embargos de decfarapao afirmou que “a alegativa de que o
PMN néo comunicou a Justica Eleitoral a sua desfiliagéo, e por conta_.

dISSO ocasionou: a.duplicidade de.filiagdo; ndo prospera, porquantow :

‘a responsabilidade pela comunicagdo de desfiliagao, é tdo-somente,

.do eleitor interessado, de modo que, na espécie, ndo ha que se falar

em desidia do. partido como causa de dupla filiagdo partidaria em
que incorreu o recorrente.’ (Precedente TRE/CE, RE n°® 13.652, de %

.21.8.2008, Rel. Juiz Haroldo Correia de Oliveira Maximo)” (fl. 581).
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Ademais, ressalto que o art. 12 da Res.-TSE n° 23.117 lrata téo
somente da notificagdo ao filiado e aos partidos politicos para
prestagdo de esclarecimentos apés ter sido detectada a duplicidade
de filiagbes, e n&o afasta a responsabilidade de comunicagéo da
nova filiagdo ao partido anterior e a Justiga Eleitoral, que, segundo a
Jjurisprudéncia desta Corte, é exclusiva do filiado. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL.
FILIACAO PARTIDARIA. AUSENCIA DE COMUNICAGAO A
JUSTICA ELEITORAL. DUPLICIDADE. CONFIGURAGAO.

1. Nos termos do art. 22, paragrafo Unico, da Lei 9.096/95 e
da jurisprudéncia do TSE, a comunicagdo da desfiliagao
partidaria deve ser feita pelo interessado ao partido
politico do qual se desfilia e a Justiga Eleitoral, sob pena
de se configurar duplicidade de filiagao partidaria.

Precedentes.
2.  Agravo regimental desprovido.

(AgR-Respe n° 3827-93/CE, rel®. Min®. Nancy Andrighi, DJE de
10.8.2011, grifo nosso.)

Recurso especial. Eleigbes 2006. Registro de candidato.
Deputado federal. Filiagdo. Duplicidade. Reexame de fatos e
provas. Impossibilidade. Sumula n® 7 do Superior Tribunal de
Justica e n® 279 do Supremo Tribunal Federal. Dissidio
jurisprudencial. Nao-configuragdo. Comunicagao. Desfiliagao.
Onus. Candidato. Agravo regimental. Fundamentos néo

infirmados.

1. E vedado o reexame de fatos e provas em recurso especial
(Sumula n° 279 Supremo Tribunal Federal).

2. A nao-demonstragéo da similitude fatica e a nao-realizagao
do cotejo analitico entre os julgados implica a
nao-comprovagao do dissidio jurisprudencial.

3. A comunicagao da nova filiacdo a Justica Eleitoral é

dever do filiado e ndo do partido.

4. Nega-se provimento a agravo regimental que nao afasta os
fundamentos da decisdao impugnada.

Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgR-REspe n° 26.507, rel. Min. Caputo Bastos, PSESS em
10.10.2006).

Anoto, ainda, que a Corte de origem assentou que o agravante nao
apresentou outros meios de prova para demonstrar sua regular
filiag&o, conclusdo que nao pode ser modificada sem o reexame das
_ provas dos autos, providéncia invidvel em sede de recurso de

naturezazéxtraordinaria,.conforme dispéem as Sumulas n®.7 do=STJ
e 279 do STF. Nao. hé, portanto, falar em violagdo a Stimula n° 20
deste Tribunal.
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O embargante argumenta, ainda, que: a) buscou informar ao
Presidente do partido seu intuito de se desfiliar da agremiagéo, mas que este
estava ausente do municipio; b) os partidos politicos também séo responsaveis
por comunicar a desfiliagéo; c) houve afronta 8 Sumula 20 do TSE; d) ficou

comprovada a divergéncia jurisprudencial.

No que diz respeito a tais alegagbes, anoto que o embargante
pretende tdo somente a modificagéo dos fundamentos do acérddo embargado,

fim para o qual ndo se prestam os embargos.

Por fim, ressalto que, ainda que se acolham os argumentos do
embargante, ndo haveria eventual efeito pratico da decisdo a fim de
desconstituir o indeferimento da candidatura por auséncia de condigdo de
elegibilidade ja reconhecida no feito alusivo & candidatura (REspe n° 166-69),

com deciséao ja publicada nesta instancia especial.

Quanto ao documento juntado a fl. 791, consistente em relagédo
de filiados obtida perante a Justica Eleitoral em 7.8.2013 (fls. 791-792),
observo que a sua apresentagdo, ap6s a interposigdo do recurso especial,
diretamente neste Tribunal, ndo é admitida, a teor do que dispéem os arts. 258
e 280 do Cdbdigo Eleitoral. Nesse sentido: “A jurisprudéncia do Tribunal
Superior Eleitoral assentou que descabe a andlise de documentos

protocolados em sede de recurso especial. Precedentes
(AgR-REspe n° 4907-40/SP, rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJE de 15.3.2011).

Destaco, ainda, que esse documento deveria ter sido
submetido a instdncia ordinaria, em decorréncia da necessidade de
enfrentamento da respectiva questao juridica a eles relacionada, de modo a
ensejar o prequestionamento da matéria e, via de consequéncia, seu

- conhecimento em sede de recurso especial.

| Voto, assim, no sentido de rejeitar os embargos de declaragéao

- opostos por Enéas Campos Goées.
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EXTRATO DA ATA

ED-AgR-REspe n° 37-56.2011.6.06.0037/CE. Relator: Ministro

Henrique Neves da Silva. Embargante: Enéas Campos Gées (Advogados
Leonardo Henrique de Cavalcante Carvalho e outros).

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, rejeitou os embargos de
declaragdo, nos termos do voto do relator.

Presidéncia da Ministra Carmen Lucia. Presentes as Ministras
Laurita Vaz e Luciana Léssio, os Ministros Marco Aurélio, Dias Toffoli, Jo&o

Otavio de Noronha e Henrique Neves da Silva e o Vice-Procurador-Geral
Eleitoral, Eugénio José Guilherme de Aragéo.

SESSAO DE 8.10.2013.
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