PUBLICADO EM SESSAQ

TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL
ACORDAO

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N° 1918-22.2014.6.26.0000 — CLASSE 32
- SAO PAULO - SAO PAULO

Relatora: Ministra Luciana Léssio
Recorrente: Marco Antdénio Notari
Advogados: Anderson Pomini e outros
Recorrido: Ministério Publico Eleitoral

ELEIGOES 2014. RECURSO ESPECIAL. FILIACAO
PARTIDARIA. DUPLICIDADE. CANCELAMENTO.
PROCEDIMENTO ESPECIFICO. ALTERAGAO LEGAL.
LEI N° 12.891/2013. INAPLICABILIDADE. RECURSO

DESPROVIDO. REGISTRO INDEFERIDO.

1. A discussdo relativa a decisdo que reconheceu a
duplicidade de filiagdo partidaria e a consequente
nulidade é estranha aos presentes autos, tendo em vista
que a questao foi apreciada em procedimento especifico
antes do pedido de registro.

2. A despeito de a Lei n° 12.891/2013 ter permitido a
prevaléncia da filiagdo mais recente nas hip6teses de
dupla filiagdo partidaria, este Tribunal Superior assentou,
ao apreciar a Consulta n°® 1000-75/DF, que a novel
legislagdo ndo é aplicivel as Eleigdes 2014, em
observéncia ao principio da anterioridade eleitoral previsto
no art. 16 da Constituigdo, uma vez ter sido aprovada
menos de um ano antes do pleito.

3. Recurso desprovido, para manter o indeferimento do
registro de candidatura.

Acordam os ministros do Tribunal Superior Eleitoral, por

unanimidade, em desprover o recurso, nos termos do voto da Relatora.

Brasilia, 4 de setembro de 2014.

e

MINISTRA LUCJANA LOSSIO - RELATORA
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RELATORIO

A SENHORA MINISTRA LUCIANA LOSSIO: Senhor
Presidente, trata-se de recurso especial interposto por Marco Antdnio Notari
contra acérddo do Tribunal Regional Eleitoral de S&o Paulo (TRE/SP) que
indeferiu 0 seu registro de candidatura ao cargo de deputado federal, nas
eleicbes deste ano, em razéio de auséncia de comprovagdo da filiagdo
partidaria.

O acérdao regional possui a seguinte ementa:

REGISTRO DE CANDIDATURA - DEPUTADO FEDERAL -

FILIAGAO PARTIDARIA NAO COMPROVADA - REGISTRO

INDEFERIDO (FL. 51)

Opostos embargos de declaragdo, foram rejeitados no acérdio
de fls. 102-104.

O recorrente aponta violagdo ao art. 2° da Lei n® 12.891/2013,
tendo em vista que o instituto da dupla filiagdo partidaria foi recentemente
extirpado do ordenamento juridico patrio pelo referido dispositivo, que alterou
substanciaimente o art. 22 da Lei n° 9.096/95.

Argumenta que o procedimento previsto na nova legislacgo,
segundo o qual na hipétese de coexisténcia de filiagbes partidarias prevalecers
a mais recente, deve ser aplicado na espécie, pois ndo pode ser punido pela
desidia das agremiagdes.

Sustenta que ndo teve a oportunidade de se manifestar no
procedimento que foi instaurado para aferir eventual duplicidade de filiagdo
partidaria, uma vez que foi intimado por edital, 0 que enseja violacao aos
principios da ampla defesa e do contraditério.

Postula o provimento do presente recurso especial para que

seja deferido o seu registro de candidatura no pleito de 2014.

Contrarrazdes as fls. 121-124v. ﬁ
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Em parecer de fls. 128-130, a Procuradoria-Geral Eleitoral

opina pelo ndo conhecimento do apslo extremo e, caso conhecido, pelo

desprovimento.

E o relatério.

VOTO

A SENHORA MINISTRA LUCIANA LOSSIO (Relatora): Senhor

Presidente, o recurso especial ndo merece prosperar.

Na espécie, o registro do recorrente foi indeferido pela
auséncia de comprovagdo de sua filiagdo partidaria, conforme se verifica do
seguinte excerto do acérdéo regional:

As condigbes de elegibilidade estdo enumeradas no art. 14, § 3° da

Constituigdo Federal, dentre elas a filiagdo partidaria, detectada por
meio das listas encaminhadas, pelos partidos, 4 Justica Eleitoral.

No caso em tela, conforme apontou a Coordenadoria de Gestdo de
Documentag&o, analisando o cadastro eleitoral, ndo ha comprovagéo
da filiagdo partidaria até 5.10.2013.

Desta forma, ndo foram cumpridas todas as condicdes de

elegibilidade. (Fi. 52)

O recorrente alega ter sido intimado por edital no procedimento
para afericdo de duplicidade de filiagdo partidaria, o que teria violado os
principios da ampla defesa e do contraditorio.

Todavia, conforme o préprio recorrente esclareceu, a intimagéo
por edital se deu em razdo de duas tentativas frustradas de encontra-lo, apds
as gquais constatou-se a mudancga de enderego (fl. 115).

Ademais, a discussédo relativa 4 decisdo que reconheceu a

duplicidade de filiagdo partidaria e a consequente nulidade é estranha aos

presentes autos, tendo em vista que a questéo foi apreciada em procedimento

especifico antes do pedido de registro. %O
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Sobre o ponto, assim se manifestou a Corte Regional no
julgamento dos embargos:

No caso em teia, contudo, hd outra situagéo. O r. Juizo da 250% Zona
Eleitoral de Sdo Paulo, ap6s verificar que ele estava filiado ao
Partido Rspublicano Brasileiro-PRB e ao Partido Democratico
Trabalhista-PDT, cancelou as duas filiagdes (fls. 64/93).

A pretensdo do recorrente de rediscutir os fundamentos da
r. sentenga que cancelou as filiagdes ndo merece acolhida, pois seria
aqui promover novo julgamento da causa, o que ndo se coaduna
com a via dos embargos de declaragso.

Portanto, descabida a pretensdo do embargante de modificar o
julgado nesta sede, deturpando a finalidade dos embargos de
declaragao. (Fl. 104)

O recorrente sustenta, por outro lado, que, em virtude da
alteragéo trazida pela Lei n® 12.891/2013 extirpando do ordenamento juridico o
instituto da dupla filiagao partidaria, deveria ter prevalecido sua filiagio mais
recente ao Partido Democratico Trabalhista.

Ocorre, todavia, que esta Corte Superior, ao apreciar a
Consulta n® 1000-75/DF na sessdo do dia 24.6.2014, entendeu que a novel
legislagdo ndo é aplicavel as Eleigbes 2014, em observancia ao principio da
anterioridade eleitoral previsto no art. 16 da Constituicdo, uma vez ter sido

aprovada menos de um ano antes do pleito.

Assim, para modificar a conclusdo da Corte de origem no
sentido de que o candidato possui filiagdo partidaria, seria necessario o
reexame do contexto fatico-probatério dos autos, o que é inviavel em sede de
recurso especial, a teor das Sumulas n®® 7 do STJ e 279 do STF.

Ainda que superado o referido obice, ndo haveria como acolher
as razbes recursais, pois, de acordo com a jurisprudéncia do TSE, “ndo héa
possibilidade de, em sede de registro de candidatura, avaliar os fundamentos
de decisdo que, em processo especifico, reconheceu a duplicidade de filiagdo
partidaria do candidato e determinou o cancelamento de ambas” (AgR-REspe
n®12135/PI, Min. Rel. Amaldo Versiani, PSESS em 25.10.2012).
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Ante o exposto, nego provimento ao presente recurso

especial, para manter o indeferimento do registro de candidatura de Marco
Antdnio Notari.

E o voto.

pe




REspe n° 1918-22.2014.6.26.0000/SP 6

EXTRATO DA ATA

REspe n° 1918-22.2014.6.26.0000/SP. Relatora: Ministra
lLuciana Léssio. Recorrente: Marco Antdnio Notari (Advogados: Anderson
Pomini e outros). Recorrido: Ministério Publico Eleitoral .

Deciséo: O Tribunal, por unanimidade, desproveu o recurso,
nos termos do voto da Relatora. Acorddo publicado em sesséo.

Presidéncia do Ministro Dias Toffoli. Presentes as Ministras
Maria Thereza de Assis Moura e Luciana Léssio, os Ministros Gilmar Mendes,
Jo&o Otavio de Noronha e Henrique Neves da Silva, e o Vice-Procurador-Geral
Eleitoral, Eugénio José Guilherme de Aragdo. Ausente, ocasionalmente, o
Ministro Luiz Fux.

SESSAO DE 4.9.2014.



